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e RECENZIE A ANOTACIE *
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KOVAC, D. a kol.: Dejiny Slovenskej akadé-
mie vied. Bratislava : VEDA, vydavatel'stvo
SAV, 2014, 688 s., ISBN 978-80-224-1316-9

V roku 2014 sa dostala na knizny trh praca
o dejinach Slovenskej akadémie vied (SAV).
Je to obsiahla publikicia reprezentativne-
ho charakteru, zahimajica okrem samotného
historiografického textu v prvom diele knihy
mnozstvo dokumentov a priloh v jej druhom
diele. Treba ocenit, ze autori sa odhodla-
li spracovat’ dejiny tejto, po roku 1989 casto
zaznavanej inStiticie. Autormi prace su I. Ga-
zova, J. Gubasova Bahernikova, K. Holly, A.
Hudek, L. Kamencova, J. Klacka, D. Kovac,
K. Majerova, A. Marcekova, L. Nemeskiirthy-
ova a J. Pavlova. Vedeckym redaktorom a edi-
torom je D. Kovac. Publikacia vychadza v case
opakovanej ,.transformacie SAV (prva bola
transformacia kratko po roku 1989), v obdobi
neistoty a obav o budiicnost’ nielen zamestnan-
cov SAYV, institucie ako takej, ale aj slovenske;j
vedy. V roku 2015 dostal D. Kovac a kolektiv
autorov z Historického ustavu SAV a Ustred-
ného archivu SAV Cenu Slovenskej akadémie
vied za vedecku pracu na kolektivnej mono-
grafii Dejiny SAV.

Recenzovana praca metodologicky vycha-
dza z modelovania, ktoré na Slovensku po
roku 1989 ziskalo dominanciu.! Idealisticka
metodologia vyznacila limity vyznamu a hod-
noty textu Dejin SAV. Autori odmietajui ide-
ologizaciu spolo¢enskych vied, ich text vSak
nie je prikladom ,.konca ideologie®. Naopak,
je poplatny vladnucej ideoldgii ponovembro-

I Orientacia suCasnych prirodnych a spolo¢enskych vied
na vyuzivanie metéd modelovania vyjadruje nazor, ze
,,dosiahnut’ pravdy nam umoznujii modely a aproxima-
cie* (WILKESOVA, K. V. K &emu je védciim filozofie
veédy? In Filosoficky casopis, XXXVII, 1989, 4, s. 507).

vého rezimu, ktorym je (burZodzny) antiko-
munizmus.? V kapitolach o dejinach SAV do
roku 1989 je teoretickym vychodiskom auto-
rov koncept totalitarizmu vypracovany v Spo-
jenych Statoch americkych 50. rokov 20. sto-
rocia ako ideologicky néstroj proti byvalému
Sovietskemu zvézu.? Tento koncept — model —
sa dostal do ponovembrovej antikomunistickej
legislativy (najvyraznejSie sa odrazil v zékone
0 pamiti naroda).* Stal sa zakladom oficialne;j,
hegemonialnej ideoldgie sucasného rezimu,
ktorou je masovo indoktrinované nielen oby-
vatel'stvo Slovenska, ale aj d’alSich vychodoe-
urépskych krajin.?

2 Antikomunizmus tradi¢ne prenika vSetkymi strankami
ideologie a politiky vladnucej triedy kapitalistického
rezimu (burzoazie), v byvalom Ceskoslovensku restau-
rovanému po roku 1989. Zaniknuty vychodoeurdpsky
socializmus obvifiuje z totalitarizmu, marxizmus z uto-
pizmu a komunistické vlady z agresivnosti. Proces tzv.
vyrovnavania sa s komunistickou minulost'ou ma nega-
tivny charakter.

3 Prvé dve desatrocia studenej vojny predstavovali ,,zlaty
vek® konceptu totalitarizmu, ktory sa rychlo rozsiril tak
v sovietologii, v spoloc¢enskych vedach, ako aj v ekono-
mickej tedrii tzv. neoliberalizmu. Od konca 60. rokov
20. storoCia sa stal terom ostrej kritiky a dokonca sa
zdalo, Zze sa uplne vytrati z politologického slovnika.
Opétovny rozvoj zaznamenal az v 80. rokoch minulého
storocia, pricom ho reprezentovali predovsetkym neo-
konzervativni predstavitelia politického myslenia.

4 Zakon Narodnej rady SR €. 553/2002 Z. z. o spristupne-
ni dokumentov o ¢innosti bezpe¢nostnych zloziek $tatu
1939 — 1989 a o zalozeni Ustavu pamiiti naroda a o do-
plneni niektorych zédkonov (zdkon o pamiéti néaroda).
Koncept sa v§ak objavil uz v zakone NR SR ¢&. 125/1996
Z. z. o nemoralnosti a protipravnosti komunistického
systému.

5 Vyznamnu ulohu v tomto smere zohravaju $pecializova-
né pracoviska ,,paméti naroda“ (napr. slovensky Ustav
pamiiti naroda, Gesky Ustav pro studium totalitnich rezi-
mi alebo pol'sky Ustav narodnej pamiti). Ich vystupy st
Siroko medializované.
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Dusan Kova¢ v Uvode tvrdi, Ze kolektiv
autorov mal ambiciu napisat’ dielo ,,zvrcho-
vane vedecké a kritické®. AvSak uz v d’alSich
odsekoch svojho tivodu pise o ,,komunistickej
totalite®, ,,totalitnom reZime* a ,totalitnom
systéme*, ktorému mali vzdorovat’ mnohi ved-
ci a ini mu mali byt, naopak, poplatni. Takto
su dejiny SAV zasadené do ,,zvrchovane ne-
vedeckej a nekritickej* Cierno-bielej Sablony
vulgarneho konceptu totalitarizmu. Tento fakt
naznacuju uz nazvy niekol’kych kapitol a pod-
kapitol: Slovenska akadémia vied v zlozZitych
podmienkach komunistickej totality a jej krizy,
Umf#tvena spolocnost, SAV pod kontrolou poli-
tickej moci, Naprava deformacii sposobenych
totalitnou mocou. Do schémy totalitarizmu
vSak napodiv nie je zasadené obdobie klérofa-
Sistického $tatu (1939 — 1945).5 Nie je totalit-
ny, autori jeho spolocensko-politické zriadenie
apredstavitel'ov oznacuju podstatne miernejsie
ako ,,novy rezim®, ,,vladnuci rezim®, ,,ludacky
rezim®, ,,autoritativny rezim®, ,,vladne Spicky
slovenského statu“. Slovné spojenie fasisticky
rezim je v uvodzovkach. Najhor§im obdobim
nasSich dejin je ,,komunisticka totalita®. Para-
doxy vyvoja v obdobi po roku 1948 ma vy-
stizne opisovat’ historik totalitného komunis-
tického rezimu J. Pesek, ktory pise o obdobi
,,najvacsieho teroru a hromadného nasilia“(!?).

Autori vo svojom antikomunistickom zapa-
le cituj (okrem inych) pracu ceského histori-
ka M. Pullmanna Konec experimentu. Nepo-
vSimnuté vsak zostali jeho analytické Stidie,
ktoré¢ sa venuju otazke totalitnohistorického
vykladu dejin prednovembrového socializ-

6 Pojem ,klérofasizmus® bol u nas po roku 1989 odmiet-
nuty, v zahrani¢i sa vSak nad’alej pouziva (pozri napr.
CYMET, D. History vs. Apologetics: The Holocaust,
The Third Reich, and the Catholic Church. Lanham,
Lexington Books 2010; STONE, D. The Holocaust,
Fascism and Memory. Essays in the History of Ideas.
Palgrave Macmillan UK, 2013 alebo KITSCHELT, H.
The Radical Right in Western Europe. A Comparative
Analysis. The University of Michigan Press 1997).

mu (Socialni déjiny a totalitnéhistorické vy-
praveni, Diktatura, konsensus a spolecenska
zména). Nie bezddvodne. Pullmann v nich
totiz zasadnym spésobom odhal’uje ideologic-
kopropagandisticku podstatu totalitnohistoric-
kého vykladu, ktory sa stal pre autorov Dejin
SAV smerodajnym. V zmysle Pullmannove;j
analyzy sa ustrednou kategoriou vykladu de-
jin prednovembrového socializmu stal pojem
,,rezim”. ., Rezim” nepredstavuje len stibor in-
Stitucii, ktoré prinalezali Statnemu a stranicke-
mu aparatu, ale spravidla sa stava jednajicim
subjektom dejin — ma vplyv (,,rezim” sledoval,
vykonaval tlak atd’.), svoje zaujmy (,,rezim”
chcel obmedzovat’, brzdit’ a pod.) a dokonca
ma i Specificka psychologiu (,,rezim” si bol
vedomy, niektoré aktivity mu boli neprijemné
alebo nimi dokonca bol zaskoceny atd’.)’. Do
podobnych narativnych suvislosti je zaradené
i slovo ,,moc” — moc mohla ziskat’ nadvladu,
prejavovat’ ochotu k tstupkom alebo byt’ bez-
radnd a podobne.® V Dejindch SAV ,reZim*
deklaroval, potlacil, ratal, povazoval, nerezig-
noval, uzavrel kompromis, uzavrel s obanmi
dohodu, sustredil sa, mal ciel, snahu, nemal
prostriedky. ,,Moc* v Dejindach SAV prenies-
la svoju pozornost’, zrusila, rozhodla, nemala
zaujem, uvedomovala si, neakceptovala, roz-
pracovavala myslienku, mala snahu, pozado-
vala zmenu, pozadovala transformaciu, for-
movala, prezivala krizu, oCakavala, umoznila,
nedokézala, venovala svoj zaujem, reagovala,
zorganizovala, dosadila, zrusila. ,,Rezim” bol
teda akymsi kolektivnym aktérom s vlastnou
psycholdgiou a zamermi. Proti takto vyzna-
¢enému aktérovi potom stala ,,spolocnost™
predstavujiica objekt ovladania a kontroly.’
Medzi ,,rezimom” a ,,spolocnostou” tak bola
utvorena pomyselna deliaca Ciara vyznacujuca
sféru manipulativnych snah ,,rezimu” pricha-

7 PULLMANN, M. Socialni dg€jiny a totalitn¢historické
vypraveéni. In Soudobé déjiny, XV, 2008, 3 — 4, s. 704.

8 Tamze, s. 705.

9  Tamze.
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dzajucich z vonkajsieho sveta (zo Sovietskeho
zvézu) a znasajucich sa ako zIa sila na v za-
sade nevinnu, ovladanu ,,spolo¢nost™. Vztah
medzi ,,rezimom” a ,,spolo¢nostou” je inter-
pretovany v podobe jednostranného ovladania
— 7o strany ,,rezimu” smerom k ,,spoloc¢nosti”
tu posobili ,,prevodové paky” (predovsetkym
donutenie a teror), v opacnom slede, teda zo
strany ,,spolo¢nosti” smerom k ,,rezimu”, sa
uplatiioval strach, deziluzia a oportunizmus.

Pullmann pri zdoévodiovani hegemonial-
neho postavenia tohto konceptu presvedcivo
poukazuje na prisl'uby, ktoré st s nim spojené.
Predovsetkym prave model totalitného ,,rezi-
mu” umoznoval potvrdit’ predstavu, Ze dejiny
komunistickej vlady boli jednosmernym pohy-
bom k dopredu zndamemu ciel'u — Ze historicky
nevyhnutnym vyustenim celého pribehu bolo
zrutenie nenavideného ,,rezimu”, ktoré otva-
ralo cestu trvalému naplneniu hodndét obcian-
skej spolocnosti, slobody a demokracie. Pojem
,,rezim” ma teda Specificky teleologicky roz-
mer: pribeh ,,komunizmu” je mozné vykladat’
s odkazom na jeho zratenie v roku 1989. Ko-
necne poskytoval pribeh totalneho ovladania
vSemocnym ,rezimom” moznost’ rétoricky
vykazat’ zlo do vonkajSieho sveta a vyznacit’
tak pomyselnt hrubu ¢iaru za minulost'ou. Ma
teda exkulpacny cinok, teda vytesnenie zod-
povednosti a moznej spoluviny.

Po roku 1989 uz ,rezim*“ (ani ,,moc®) nee-
xistuje, prestava byt konajicim subjektom de-
jin. Zanikol. A spolu s nim zanikla aj ideologia
a propaganda. Dikcia kapitol pojednavajicich
0 ponovembrovej spoloc¢nosti a ponovembro-
vom vyvoji SAV sa radikdlne meni. Uz nie
je odsudzujuca. Prisli sloboda a demokracia.
Tento naivno-vulgarny vyklad znehodnocu-
je obsah recenzovanej prace. Jej autori pou-
kazuji na politicko-ideologicku poplatnost’
inych a sami sa pritom dostavaji do podob-
nej situacie. Ak tvrdia, ze veda napomahala
ideologickym a propagandistickym ciel'om
minulého rezimu, tak svojou pracou zaroven
dokazuju, ze takéto vyjadrenie sa vztahuje aj

na ponovembrovy rezim. Tvrdit, ze sicasné
spolocenské vedy sl autondmne a nezavislé
od existujiceho rezimu, Ze nenapomahaju jeho
ideologickym a propagandistickym cielom, je
nevedecky idealizmus. VSimnime si teraz nie-
ktoré rozporné zavery, ku ktorym autori vo
svojej praci dochadzaji. Do velkej miery su
désledkom ich metodologie:

— v préci sa piSe o bezprecedentnom rozvoji
vedy a vyskumu po roku 1948. Napriek tomu
autori tvrdia, Ze podpora vedy a vyskumu ne-
patrila k prioritdm Statneho rozpoctu, ze Ces-
koslovenska veda v skuto¢nosti nikdy nemala
dostatok materialnych ani financnych pros-
triedkov potrebnych na svoj rozvoj (s. 108).
Ako vsak potom mohlo prichadzat’ k nérastu
poctu pracovnikov SAV? Ak v konkrétnych
rokoch existovali problémy (napr. priestorové-
ho a pristrojového vybavenia), riesili sa. Roky
1956 — 1958 hodnotia autori negativne (,,prios-
trenie kurzu®, previerky), ale na druhej strane
uvadzaju, ze v roku 1956 otvorilo uznesenie
UV KSC a vlady nova etapu vyvoja nielen
SAV, ale aj celoitatnej Ceskoslovenskej aka-
démie vied (CSAV), Ze doslo k rastu vyznamu
a autority SAV i CSAV (s. 120);

— konstatovanie o celkovej neefektivnosti
Ceskoslovenského hospodarskeho systému v
50. rokoch 20. storocia protireci zaverom o
raste vychodoeuropskej ekonomiky v tomto
obdobi (napr. E. Hobsbawm). Zmena tohto
trendu nastala az pocas krizovych 60. rokov,
ku ktorym autori prejavuju svoje sympatie.
A nakoniec, ako mohol byt’ hospodarsky sys-
tém v 50. rokoch neefektivny, ked’ sa v iom
realizovala vel'korysa vystavba CSAV a SAV?

— ako mohli v Ekonomickom Ustave SAV
pocas tzv. normalizacie robit’ ,, analyzy zistu-
Jjuce narastajucu neefektivnost nielen vtedaj-
Sej ceskoslovenskej ekonomiky, ale aj ekono-
mik dalsich krajin zdruzenych v RVHP “, ked’
mala veda v obdobi totalitného ovladania a
kontroly len ,,napomdhat propagandistickym
a ideologickym cielom rezimu*™ alebo, ked
ekonomicka veda mala byt ,, tlacena do poslu-
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hovania politike komunistickej strany*? Ces-
koslovensk4 ekonomika v obdobi 70. rokov
nebola neefektivna, v priebehu tohto obdobia
doslo k prekonaniu ekonomickych problémov
60. rokov. Povedané dnesnymi slovami, ,,eko-
nomika rastla“, ¢o sa prejavilo napr. rozsiahlou
bytovou vystavbou (a, samozrejme, vystavbou
Akadémie);

— v recenzovanej praci sa pise o drastickych
a masovych Cistkach, na ktorych mali zasluhu
dogmatici, stalinisti a neostalinisti. Ma to byt’
,fenomén®, ktory sa tyka 50., a predovsetkym
zaciatku 70. rokov. Podl'a autorov boli norma-
lizacné cistky v Skolstve, vede a kultire mi-
moriadne nic¢ivé. Zaroven vsak konstatuji, ze
nie je mozné dopracovat’ sa k presnym a ko-
necnym Cislam tykajicim sa vysledkov Cistiek,
pretoze pramene su neuplné, vzajomne rozpor-
né a ucelové. To znamena, Ze autori vynasaju
sudy na zaklade nehodnovernych pramenov.
Ako teda podla autorov vyzerali ,niCivé"
Cistky v SAV? |, Previerky len v malej miere
postihli ¢lenov Akadémie, “ (s. 175). V prvej
etape, do 30. 6. 1971, muselo Akadémiu z po-
litickych dévodov opustit’ len 27 vedeckych
pracovnikov, do 31. 8. 1973 bolo prepustenych
d’alsich 30 vedeckych a odbornych pracovni-
kov. Tychto pracovnikov potom premiestnili
v ramci ich odborov do kniZnic, muzei, na-
kladatel’stiev, archivov a pod. To znamena, Ze
sa im hladalo vhodné ndhradné zamestnanie.
Podra autorov Cistky zo zaciatku 70. rokov iba
vynimocne nadobudli existencny charakter (s.
181). O nicivych cistkach vSak moézeme ho-
vorit’ skér vo vztahu k nastupujucemu kapi-
talistickému rezimu. V roku 1990 sa z dovodu
,,0Cisty* a reStrukturalizacie rozviazal pracov-
ny pomer s vySe 880 pracovnikmi SAV (!).
Tato dolezita informacia sa pritom vobec ne-
vyskytuje v prvej Casti knihy, ktora pojednava
0 SAV na pozadi historického a spolocenského
vyvoja, ale v podkapitole ,,Personalne zabez-
pecenie® druhej Casti Dejin SAV (Vnutorny
vyvoj v SAV);

— autori na jednej strane cituji vyjadrenie J.
Connellyho, ze ,, ceskoslovenski komunisti sa
nezaujimali o vysoké Skoly, pretoze si nevazili
vzdelanie* (s. 90), na druhej strane vSak pisu
o ,,dokaze” zdujmu o fungovanie vysokych
$kol (rok 1958, 1961, 1966). Ceskoslovenski
komunisti sa tak nezaujimali o vysoké skoly,
ze mali ministra vysokych skol!

— na jednej strane autori tvrdia, Ze v spo-
loc¢enskych vedach v 60. rokoch uz pracovali
marxisticky vychovani vedci (s. 134), Ze st to
prislusnici generacie, ktorych ,, vernost rezimu
a marxistickej ideologii bola prinajmensom
v deklarativnej rovine nespochybnitelnd“, na
druhej strane uvadzajui, ze pozadovali deide-
ologizaciu vedy a slobodu vyskumu (s. 138);

— ak autori prizndvaju, Ze obdobie socia-
lizmu (v ich ponati totalitného komunistické-
ho rezimu) bolo obdobim ,,permanentnej stu-
denej vojny* (s. 317), ako mohla byt’ ,,hrozba
ideologickej diverzie® pre spolocenské vedy
vykonstruovana? Ideologické pdsobenie bolo
predsa neoddelitelnou stcastou vedenia stu-
denej vojny;

— prednovembrova Sestzvizkova syntéza
dejin Slovenska bola podla autorov ,,pozna-
¢enda obdobim politického vplyvu na spolo-
Censkovedny vyskum® (s. 246), syntetické
spracovanie dejin Slovenska bez ideologické-
ho tlaku malo byt mozné az po roku 1989 (s.
246). Tomuto konstatovaniu odporuje prax po-
novembrového prepisovania dejin v prospech
novej vladnucej triedy sukromnych vlastnikov
vyrobnych prostriedkov (napr. v Edicii Slo-
vensko v 20. storoci). Obdobim ,, politického
vplyvu na spolocenskovedny vyskum * s rov-
nako poznacené diela po roku 1989, prikladom
su recenzované Dejiny SAV, ktoré vyvracaju
iluzie o nezavislosti spolo¢enskovedného vy-
skumu;

— rozvijanie metodoldgie vedy a logiky
nenadvdzovalo na tradiciu pozitivizmu a ana-
lytickej filozofie (s. 248), ale marxizmu (I.
Hrusovsky, ktory sa po roku 1945 prepracoval
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k dialektickému materializmu, V. Filkorn, V.
Cernik, J. Vicenik a ini);

— ako si Komunisticka strana Ceskosloven-
ska v rokoch 1948 — 1953 mohla definitivne
upevnit’ svoju moc nad Statom (s. 89), ked
zvrhnutim burzoazie v roku 1948 vytvorila §tat
iného typu? Stat nie je nadtriedna ani nezavisla
Struktira;

— autori raz piSu o komunizme a komunis-
tickej diktatire, potom o socialistickej diktatu-
re, raz o0 marxizme-leninizme ako o ideologii,
inokedy ako o tedrii (pritom preberaji jeho
terminoldgiu ako napr. pracovné sily alebo vy-
robné prostriedky);

— ak kampan proti ,,slovenskému burzoaz-
nemu nacionalizmu® bola taka skodliva, preco
popri CSAV vznikla SAV?

— v Dejinach SAV sa mozeme stretnut’ so
snahou znevazit' niektorych predstavitel'ov
prednovembrovej SAV. J. Hrozienc¢ik bol napr.
,vedecky bezvyznamny dogmatik* (s. 175)',
V. Hajko (predseda SAV) ,,vedecky v najlep-
Som pripade priemerny vedec® (s. 182). Pri-
tom v jeho predstaveni na strane 567 sa uva-
dza, ze bol autorom vyse 30 pdvodnych prac
publikovanych i1 v zahrani¢i a zakladatelom
vedeckej Skoly v odbore magnetizmu!

Prvé kapitoly Dejin SAV su venované insti-
tucionalizacii slovenskej vedy, ktora zahina
obdobie od M. Bela do vzniku SAV. Od 18.
storocia do konca druhej svetovej vojny, resp.
do roku 1948 sa slovenska veda ,,pocniic od
bohovedy az po prirodovedu® rozvijala len
minimalne, aj to predovsetkym vlastivedné
discipliny. Nie je preto nahodné, ze v prvych
kapitolach prace sa pojednava vicsinou len o
organizac¢nych aspektoch, projektoch, koncep-
toch, navrhoch. Ak napriklad neratame niekol’-
ko desiatok kniznych publikacii, tak jedinym
praktickym vystupom v medzivojnovom ob-
dobi bola Hydrobiologicka stanica prirodo-

10 Skoda, Ze autori bliz§ie nerozvadzaju, o chapu pod poj-
mom ,,dogmatik®, ked’ze v sticasnosti sa moze vykladat’
rozne.

vednej sekcie Uéenej spolognosti Safarikovej
v Samorine pri Dunaji. Bola osobitnou zvI4st-
nost'ou v celej ¢innosti tejto v podstate Ceske;j
spolocnosti. Stanica bola umiestnena v jedno-
poschodovej budove s elementarnym pristro-
jovym vybavenim — bez ludi, ktora, ako si
stazoval jej veduci Z. Frankenberger, ,,jsouce
naprosto bez financni podpory, jen Zivoii“.!!
Vyskumy sa robili iba v lete, cez prazdniny,
.,z dobré a odvolatelné viile“ profesorov, do-
centov a asistentov z prirodovedeckych fakult
Ceskych univerzit. Po uchopeni moci 'udakmi
sa sklerikalizovana U¢ena spolo¢nost’ Safari-
kova (vystupovala uz pod zmenenym nazvom
Slovenska ucena spoloc¢nost’) zasluhou L. No-
vaka premenila na Slovenskll akadémiu vied
a umeni (SAVU, existovala v rokoch 1942 —
1945). Autori jej cinnosti/neCinnosti venuju
neadekvatne velkl pozornost’, je rozpisana
v samostatnej kapitole. Protektorom SAVU
bol predseda Slovenskej katolickej akadémie
a zaroven prezident J. Tiso, predsedom chemik
F. Valentin, povodne tiez farar. Veda sa musela
rozvijat’ v ramci ,.krestanského svetonazoru®,
preto malo v SAVU privilegované postavenie
bohoslovie (podpredsedami SAVU boli farari).
Vznikol Jazykovedny, Literarny, Historicky,
Zemepisny a Hudobnovedny ustav. Vsetky
boli v ,,duchovednej* sekcii, ktora ako jedina
vyvijala aku-takd ¢innost’. Ani jeden z tychto
ustavov vSak nemal viac ako 3 zamestnancov.
V polovici roka 1943 mala SAVU iba 38 pra-
covnikov. Pocas jej existencie mala obsade-
nych 16 pozicii oznacenych ako vedecké (s.
65). Vedecka praca sa tykala takmer vylucne
oblasti humanitnych vied, existoval vsak aj
Statny geologicky a meteorologicky ustav
1 §tatne observatorium, neboli vSak a ani nech-
celi byt sucastou SAVU. Zasadnym problé-
mom jej ¢innosti, sa okrem vplyvu stredove-
kého nabozenského iracionalizmu, stalo jej
financné zabezpecenie.

1 TIBENSKY, J. — POSS, O. a kol.: Priekopnici vedy
a techniky na Slovensku 3. AEP, Bratislava 1999, s. 50.
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Vyskum prebiehal vylu¢ne v oblasti huma-
nitnych vied i po roku 1945. Niektoré ustavy
fungovali len formalne, bez zamestnancov,
len externe, len ako koordinac¢né stredisko (s.
73). Charakteristickym vsak bolo tsilie vyma-
nit’ sa z vlastivedného charakteru rozsirenim
posobnosti povojnovej Akadémie o technické
a prirodné vedy. Technicke, prirodné i lekar-
ske vedy boli v uplnych zaciatkoch, ,, venovali
sa im vlastne len osamoteni jednotlivci®, tak
ako za starého Uhorska. Podl'a autormi cito-
vaného J. Tibenského boli v roku 1945 na Slo-
vensku prirodné a technické vedy zhruba na
arovni, aké bola v Cechach v 70. rokoch 19.
storoCia. Ak autori v negativnej konotacii pisu,
ze v povojnovom obdobi nebol nikto skutoc-
nym sympatizantom komunistickej strany, Ze
do roku 1948 vedci nepovazovali marxizmus-
-leninizmus za uzito¢nt vedeck teoriu, tak to
svedci o zaostalosti spolocenskych pomerov,
v ktorych tito vedci vyrastali a posobili.

Po roku 1948 sa prirodné a technické vedy
stali centrami zakladného vyskumu v State. Za-
meranie sa na rozvoj prirodnych, technickych
i lekarskych vied napomahalo industrializaciu
dovtedy zaostalej agrarnej krajiny. Napriek
Htotalitnému zlu“ (text dejin Akadémie do roku
1989 je zasadeny do totalitnohistorickej vy-
kladovej mustry) sa podl'a autorov Dejin SAV
malo Slovensko rychlo rozvijat, a to aj v oblas-
ti rastu vedy. ,, V' slovenskom prostredi sa zaca-
la mimoriadna pozornost' venovat rozvoju do-
vtedy takmer neexistujucich prirodovednych,
lekarskych a technickych disciplin,” (s. 91).
Velkorysa podpora stranickych a Statnych or-
ganov sformovala vnitorné organy Akadémie
a vybudovali sa (personalne aj priestorovo)
vedecké ustavy (s. 114). V Ceskoslovenskej
akadémii vied sa projektovali obrovské arealy
pre ustavy, v ramci SAV sa uz v priebehu 1.
polovice 50. rokov zacalo s pracou na projekte
komplexu vedeckych ustavov na bratislavskej
Patronke. ,, V tomto obdobi dostavala SAV na
tieto ucely znacné financné zdroje, “ (s. 109).
Roky 1953 — 1967 napriek problémom zname-

nali pre SAV ,,obdobie neustdleho rastu a roz-
voja“ (s. 109). V roku 1958 dosiahol pocet
ustavov 51 a ro¢ne pribudlo okolo 150 — 170
pracovnikov, v roku 1966 bolo uz 44 vedec-
kych pracovisk a 2 556 pracovnikov (s. 109).
Najvacsi rozvoj SAV vsak nastava od zaciatku
70. rokov, v obdobi odsudzovanej ,,normali-
zacie“. V porovnani s rokom 1968 mala SAV
v 2. polovici 70. rokov o 2 000 zamestnancov
viac, na zaciatku 80. rokov SAV mala 4 400
pracovnikov a 58 pracovisk, z toho 48 vedec-
kych tstavov (s. 191). Napriek autormi kon-
Statovanej ekonomickej stagnacii, zaostavaniu
za Zapadom a podobne bola SAV na zaciatku
80. rokov ,,neustdale rastuca institucia *“, ktora
,navySe, disponovala znacnymi zdrojmi* (s.
192). Koncom roka 1985zamestnavala SAV
uz 5 289 pracovnikov, na konci 80. rokov pra-
covalo v SAV asi 6 000 l'udi v 47 vedeckych
pracoviskach (s. 200). Do 70. rokov spadaju
pociatky objavov v SAV.

Autori nenechavaju Citatel'a na pochybach,
ze v roku 1989 padlo ,,totalitné zlo* a nastalo
obdobie ,,slobody a demokracie®. Stavaju sa
na stranu ponovembrového vyvoja. Rok 1989
pritom oznacuju za revoliciu (rovnako ozna-
¢uju aj madarské udalosti roku 1956). Otaz-
ka je, na zaklade akej vedeckej metodologie
hodnotia novembrové udalosti ako revoluciu,
zrejme na zaklade idealistického modelu ,,to-
tality a ,,demokracie”. Zapas ,,revolu¢nych
sil“ sa (okrem iného) zacal usilim o likvida-
ciu SAV. Bolo pre nu uspechom, zZe sa jej po-
darilo prezit’ (s. 222). Velkorysé plany spred
roku 1989 sa nerealizovali, fondy na penazné
odmeny, na kultirne, socialne, zdravotné a re-
nikom, sa stali minulostou. Zapas o ,,novu
demokraticku tvar* Akadémie ziskal podobu
transformacie* SAV, ktora znamenala ,,silné
reStriktivne opatrenia a zmeny v hospodareni,
najmd obmedzenie dotacii, tvrdé zdsahy do
Struktury a zamestnanosti““ (s. 341). Zo zakona
0 SAV sa vypustila formulacia o Akadémii ako
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vrcholnej slovenskej vedeckej institucii, ako
jedna z viacerych vedeckych ustanovizni mala
vstupit’ do ,,volnej sutaze“ s ostatnymi insti-
tuciami vedeckého zamerania. Kazdorocne sa
pritom zacal znizovat’ rozpocet SAV, a tym aj
pocet zamestnancov. Z celkového poctu 6 000
pracovnikov Akadémie v roku 1990 klesol ich
pocet koncom roka 1992 na 4 572 (s. 209).
Necudo, ze velmi rychlo sa dostavil nizky
reSpekt k praci SAV, a tym aj velka deziluzia
z roku 1989.

V logike textu by sa v ponovembrovej slobo-
de a demokracii mali plnit’ vSetky poziadavky
autorov na rozvoj Akadémie a skuto¢nu vedec-
kost’. Pozrime sa vSak na niektoré ich konsta-
tovania o ponovembrovej SAV a ponovembro-
vej vede: finanCna tiesen, drasticka, az 70 %
redukcia rozpoctovej kapitoly SAV v porovna-
ni s rokom 1989, kriticky stav, celkové pros-
triedky vynaloZené v roku 1993 dosiahli len 57
% rozpocCtu z roku 1989, katastrofalne platové
pomery vedeckych pracovnikov a chybajuce aj
minimalne podmienky na udrzanie zakladné-
ho fungovania vedy, krizovy stav v slovenskej
vede, kriticka situacia v organizécii a riadeni
vedy na Slovensku, slovenska veda sa ani zd’a-
leka nepriblizovala k eurdpskemu Standardu,
rozpoctova politika bez dlhodobej stratégie,
veda a vyskum sa dostali na okraj zaujmu spo-
locnosti a politickych elit, neexistencia dlho-
dobého planu organizacie vedeckého vyskumu
na Slovensku, preferovanie Matice slovenske;j
namiesto SAV'?, nedarilo sa zlepSovat’ zaklad-
né materialne podmienky vyskumu, protesty
vedeckej obce vratane SAV proti uspornym
opatreniam, upadok vedy a vyskumu na Slo-
vensku, finan¢ne podvyzivena veda, v SAV sa
diskutuje o réznych krizovych scenaroch pre-
zitia... Charakteristickym pre tento stav je na-
sledovny citat: Na 10. vyrocie padu komunis-

12 Konfliktnému vztahu medzi Slovenskou akadémiou
vied a Maticou Slovenskou mohli autori venovat’ vacsiu
pozornost’, pretoze tento problém bol v polovici 90. ro-
kov silno medializovany.

tického rezimu v Ceskoslovensku usporiadala
Akadémia konferenciu Veda a technika na Slo-
vensku desat’ rokov po 1989. Konstatovalo sa
na nej, ze posledné desatrocie bolo obdobim le-
gislativneho vékua a stale sa zhorsujuceho ma-
terialneho a financného zabezpecenia vedy, a to
aj napriek zasadnému zniZeniu poctu vedec-
kych pracovnikov v porovnani s rokom 1990.
Ugastnici konferencie upozornili na to, Ze viet-
ky ponovembrové vlady deklarovali svoju pod-
poru vede a vzdelaniu, no financovanie oboch
oblasti sustavne klesa. V prijatom memorande
sa konstatovalo, ze mimoriadne kriticky stav
hrozi nezvratnym kolapsom vedy a vzdelava-
nia v SR (s. 224). O upadku vedeckého vysku-
mu ,,exaktne* vypoveda patentova cinnost’ (pa-
tenty, vynalezy, objavy, licencie, zlepSovacie
navrhy). Po roku 1989 nastal ,, vyrazny pokles
poctu kazdorocne prihlasovanych vynalezov*.
Pred rokom 1989 sa kazdorocne podavalo oko-
lo 100 prihlasok (v roku 1989 bolo podanych
rekordnych 114 prihlaSok vynalezov), tento
fakt ,, kontrastuje s poctom podanych prihlasok
vyndlezov podanych v roku 1994, ktory nedo-
sahuje ani ¢islo 10* (s. 364 — 5). Za roky 1994
—2004 bolo v SAV prihlasenych 94 vynalezov,
v rokoch 1984 — 1993 bolo spolu prihlasenych
asi 450 patentov (s. 365).

Autori konstatuju, ze politika komunistic-
kej strany znamenala na Slovensku dovtedy
,,bezprecedentny rozvoj vedy a vyskumu* (s.
92). Tento rozvoj pokracoval pocas celého
obdobia socializmu. Zastavil sa po roku 1989.
V ponovembrovom obdobi prislo k navratu do
spolocenskych pomerov, v ktorych slovenska
veda existovala v kapitalistickej minulosti. Pre
zivot vedy priniesli rovnaké problémy: zapas
o prezitie nasledkom nedostatku financnych
prostriedkov a klerikalizmus. Ak sa v knihe
konstatuje ,, prudky rozvoj SAV od jej zaloze-
nia v roku 1953, tak po novembrovej zmene
mozeme, naopak, konstatovat’ prudky tpadok.
Iniciativa ,,Veda chce zit** rovnako ako pred-
tym peticia ,,Zachranme slovenski vedu* vy-
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jadrovali protesty proti degradacii a likvidacii
vedy, proti ohrozeniu ,,intelektualnej bezpec-
nosti krajiny*. Aktivisti a odborari hovoria
o zalostnej situacii vo vede, o boji za zachranu
vedy na Slovensku, ktory napriek jeho inten-
zivnosti nema prinasat’ pozadovany vysledok
(rozpoctové kapitoly pre SAV su na likvidac-
nej urovni), o vednej politike na Slovensku,
ktora ma byt’ dlhodobo v nezaujme politickych
elit (t. j. slovenskej burzoazie). Chcl preto
., popularizovat’ a propagovat vedu pre Siroku
verejnost, ako aj v medialnom priestore a upo-
zornovat’ na potrebu vedeckého badania pre
Zivot spolocnosti”. To je iste vel'mi doblezita
uloha, ale jej uspech viac ako problematicky.
Povedané slovami autorov, ,,rezim* nepodpo-
ruje Akadémiu, ale cirkev.

Pred rokom 1989 bolo zakotvenie vedy
v spolocnosti na ovela vyssej urovni ako dnes,
ked’ na ukor vedy ziskava pozicie nabozen-
stvo (v roku 2000 bol schvaleny konkordat
s Vatikdnom)." Upevilovanie prestize vedy
v spolocnosti bolo nahradené upeviiovanim
prestize stredovekého nabozenského iracio-
nalizmu. Kym rozpocet SAV sa znizuje, na
cirkvi sa peniaze navysuju, financovanie vedy
a vzdelavania klesa, financovanie nabozen-
stva stipa.'* Snahy ,,privilegovanej a bohatej*
rimskokatolickej cirkvi (kratko po roku 1989
vzniesla vo¢i Akadémii poziadavku restiticie
majetkov) o podriadenie vedy st zjavné. Zna-
mym sa stalo udelovanie Ceny Rady Konfe-
rencie biskupov Slovenska pre vedu, vzdelanie
a kultaru Fides et ratio (nazvanej podl'a nazvu
papezskej encykliky Viera a rozum) za zaslu-
hy o ,,dialog medzi vierou a vedou® spojenou
s0 ,,svitou omsou za vedcov*. Je mozné najst

13 Zakladna zmluva medzi Slovenskou republikou a Svi-
tou stolicou. V zbierke zdkonov SR uverejnend v roku
2001 pod €. 326.

14 Napriklad, v roku 1998 bolo pre cirkvi vyclenenych
436 897 000 Sk, o dve tretiny viac ako v roku 1997,
v roku 2008 to uz bolo 992 mil. Sk, ¢o bolo 0 40 mil. Sk
viac ako v roku 2007.

priklady prenikania nabozenskej ideologie do
SAV. Uved'me, Ze magazin o vede a technike
Quark vydavany v spolupraci so SAV propa-
guje na svojej prvej strane knihu o vysokom
nabozenskom hodnostarovi, Ustav slovenskej
literatiry SAV organizuje konferenciu o diele
H. Gavlovica s frantiSkanskymi mnichmi, Ar-
cheologicky tistav SAV vydava knihu v spolu-
praci s rimskokatolickym biskupstvom, niekto-
ré spolocenskovedné ustavy SAV organizujl
v spolupraci s cirkvou ,,vedecki* konferenciu
s nazvom ,,Tradicia a pritomnost’ misijného
diela sv. Cyrila a Metoda“ a podobne.

Co povedat’ na zaver? Pre autorov Dejin
SAV, diela tak prizna¢ného pre ponovembro-
vl burzoaznu historiografiu, je najcharakte-
ristickejsi nasledovny rozpor: z ideologickych
dovodov odmietajii obdobie, v ktorom pricha-
dzalo k podpore a rozvoju SAV a prijimajl
obdobie, v ktorom je tato podpora a rozvoj,
diplomaticky povedané, trvalo nepostacujuca.
Vznika tak otazka, ¢o je pre nich prvorad¢, ¢i
veda, alebo ideologicko-politické stanovisko.
Jedno aj druhé by radi zlucili, lenze ich text
vypoveda o tom, Ze ,,zly“ rezim (nanestastie,
pre autorov) napomahal vede a ,,dobry* rezim
ju (opét nanestastie pre autorov) zanedbava.
Akoby sa autori vo vztahu k prednovembro-
vému socializmu chceli odistit’ od ,,totalitného
zla“ a vo vztahu k reStaurovanému burzoazno-
klerikalnemu rezimu dokazovat, ze SAV pred-
sa len ma vyznam pre slovenska spolocnost’.
St za apoliticka vedu, za autonomiu vyskumu
a vyvoja, za skutocnu vedeckost’, za slobodu
a nezavislost’ vedeckého badania a poznania,
proti Statnej kontrole a centralizacii vedeckého
vyskumu, proti indoktrindcii a ideologickym
deformaciam, za neskresleny obraz a podobne.
Tieto principy v logike textu Dejin SAV napi-
fia alebo ma napliat’ ponovembrové obdobie
,slobody a demokracie”, ktoré¢ konecne vy-
striedalo ,,totalitné zlo“. A vysledok? Nech si
Citatel’ odpovie sam.

Peter Dinus
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DUFEK, P. — SMEKAL, H. et al.: Lidska
prava v mezindrodni politice. Praha : Wolters
Kluwer, 2014, 448 s., ISBN 978-80-7478-720-1

Vydavatel'stvo Wolters Kluwer, zamerané na
pravnu a ekonomick literatiru, vydava v edic-
nej rade Lidska prava nova monografiu, ktora
autorsky spojila odbornikov a odbornicky v teo-
rii i praxi prava a politickych vied. Kolektiv Ces-
kych autorov a autoriek s bohatymi skiisenos-
tami a znalostami problematiky vydava publi-
kaciu pod titulom Lidska prava v mezindarodni
politice, ktora funkCne spaja poznatky réznych
vednych disciplin. Petr Preclik a Hubert Sme-
kal v tretej kapitole publikacie piSu o rozma-
chu studii o l'udskych pravach, ktory poctivo
dokumentuje odborna literatura a stovky knih,
kazdorocne vychadzajucich k tejto problemati-
ke. Namieste je preto otazka, ¢o nové prinasa
prezentovana publikacia do uz prebujneného
katalogu prac. I slovenski Citatelia a Citatelky
odpoved’ na tto otazku odhalia uz pri prvom
pohl'ade do obsahového registra monografie.

Prvé dve kapitoly monografie z pera Jitiho
Barosa a Pavla Dufeka venuji pozornost’ filo-
zofickym pramenom ludskych prav a zéaklad-
nému pojmosloviu. Vyvoj pravneho myslenia
autori prezentuju od Aristotelovej koncepcie
spravodlivosti, d’alej sa venuju modernej li-
beralnej tradicii prirodzenych prav, ako aj sa-
motnej kritike prirodzenych prav v pravnom
a politickom mysleni. Na kapitolu d’alej vol-
ne nadvizuje problematika zakladného poj-
moslovia, ktora autori prezentuju cez model
amerického pravneho teoretika Wesleyho N.
Hohfelda. Sucast’ou modelu su styri zakladné
prvky konceptu subjektivnych prav: privilé-
gium, narok, pravomoc a imunita. Autori na
limitovanom priestore d’alej vysvetluji kon-
cept univerzalizmu a partikularizmu l'udskych
prav. Pripravuju tak citatel’ky a Citatel'ov, ktori
pochadzaji z prostredia politickych vied, na
pravnu terminolégiu, ktord ich bude spreva-
dzat’ celou publikaciou.

Kapitola Soucasné trendy v oblasti lid-
skych prav nadvizuje na debaty o rozmachu
katalogu l'udskych prav. Petr Preclik a Hubert
Smekal sa zaoberaju tzv. inflaciou a deflaciou
prav, o ktorych pisu ako o donekonecna sa roz-
pinajucom vesmire. Autori uvadzaju niekol’ko
prikladov a vyskumov na tému rozpinania
sa a devalvacie l'udskych prav, konkrétne aj
v kontexte antidiskriminacnej politiky Eur6p-
skej unie, ktora sa vyvinula od zékazu priame;j
diskriminécie i na jej nepriame formy. Stadium
l'udskopravnej problematiky sa Coraz CastejSie
venuje otdazkam ako uznavanie medzinarod-
nych pravnych rezimov, koncept responsibi-
lity to protect (R2P) ¢i fenomén privatizacie
ozbrojenych konfliktov. Aj preto sa Stvrta ka-
pitola publikacie zaobera spolocenskovednym
vyskumom [ludskych prav. Hubert Smekal
hodnoti doterajsi vyskum problematiky ako
primarne koncentrovany na kvantitativnu me-
todologiu v oblasti prava. Ambicidznych em-
pirickych stadii v tejto oblasti vSak podl'a neho
stale pribuda, cielom predkladanej publikacie
je preto prirodzene motivovat’ vedeckych pra-
covnikov a pracovnicky k d’alSiemu vyskumu.
Citatelov a Gitatel’ky tejto publikacie rozhod-
ne zaujme piata kapitola pod nazvom Lidskd
prava v mezinarodnich vztazich — teoretické
reflexe, v ktorej sa tiez autori Preclik a Sme-
kal venuji objasneniu pozicie I'udskych prav
v tedriach medzinarodnych vztahov. Autori
sa snazia nielen priblizit’ pohl'ad liberalizmu a
konstruktivizmu na Pudské prava, su tiez viac
ako tspesni v zmierovani konceptu l'udskych
prav s realizmom. V linii nazerania na 'udské
prava cez optiku politickych vied d’alej pokra-
¢uje Lukas Hoder v kapitole o 'udskopravnych
aktéroch a demokratizacii medzinarodného
poriadku. Cielom tejto kapitoly je predstavit
nielen konven¢nych aktérov medzinarod-
nych vztahov, akymi su $taty, medzindrodné
medzivladne ¢i medzindrodné mimovladne
organizacie. Autor dava, prirodzene, priestor
1 osloboditel’skym hnutiam, stkromnym bez-
pecnostnym a obchodnym spolocnostiam.
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Akoby jadro monografie Lidska prava
v mezinarodni politice tvoria tri kapitoly au-
torov Petra Preclika, Cubomira Majercika,
Huberta Smekala a Katariny Sipulovej, ktoré
sa zaoberajui medzinarodnymi pravnymi re-
zimami ochrany l'udskych prav. Ako prvy je,
prirodzene, predkladany rezim OSN ako naj-
star§i model medzinarodného systému ochra-
ny ludskych prav. Autor sa vo svojom prispev-
ku venuje Rade OSN pre l'udské prava, ktora
bola zriadena v roku 2006 ako nova nastup-
kytia Komisie pre Pudské prava. Citatelia a Gi-
tatel’ky sa tiez mézu dozvediet’ o nastrojoch
zmluvnych kontrolnych mechanizmov OSN,
ako aj o univerzalnom periodickom hodno-
teni (UPH). Autor kapitoly sa venuje nielen
deskripcii jednotlivych mechanizmov, ale aj
otazkam ich funkcnosti. V zavere kapitoly
vSak jednoznacne vyhlasuje: ,, Puncu byrokra-
tického molochu, v ktorom pocetné delegdcie
korzuju po zZenevskych palacoch a ktory na
krizy vo svete reaguje len pomaly, sa vsak OSN
nikdy nezbavi“* (Preclik v Dufek, Smekal et al.
2014, s. 177).

Kapitola venovana eurdpskemu systému
ochrany l'udskych prav sa zasa sustredi na
komplexny systém implementovany niekol-
kymi instituciami v europskom priestore. Ka-
pitolu otvaraju nastroje fungujice v medziach
Rady Eurdopy a Europskeho sudu pre l'udské
prava, ktoré priniesli paradigmu vo vnima-
ni pravnej subjektivity a zodpovednosti akté-
rov v oblasti P'udskych prav. Citatelom a &ita-
telkam monografie tento komplexny systém
ochrany priblizuju autori aj vd’aka detailnému
opisu bezného konania pred Europskym su-
dom pre l'udské prava, o ktorom méa mnozstvo
otazok nejeden Student ¢i Studentka prava i
politickych vied. Autori sa prirodzene dalej
zameriavaju na l'udskopravnu agendu organov
Eurodpskej tnie, pricom sa ststredia na otazky
priameho ucinku eurépskeho prava a na kon-
krétne precedensy Sudneho dvora Eurdpskej
Unie i napriek tomu, ze, ako sami piSu, ide
prevazne o pripady ekonomického charakteru.

Zdoraziuju tak, e EU, ktorej Pudskopravna
agenda vychadza primarne z antidiskrimi-
nacného principu, nedisponuje obecnou I'ud-
skopravnou pravomocou. Napriek tomu je
nutné zddraznit’, Ze autori v kapitole analyzuju
primarne tzv. hard law nastroje I'udskoprav-
nej agendy, pricom sa len zriedka venuju roz-
nym soft law mechanizmom, ktoré si organy
EU vytvaraji v oblasti, kde nedisponuju le-
gitimnymi nastrojmi negativnej integracie.
Vyznamnym prinosom sekcie je i deliberacia
autorov o pristupe unie k Eurépskemu doho-
voru o l'udskych pravach a zakladnych slobo-
dach a o povinnostiach, ktoré by z tohto kroku
vyplyvali. Posledné strany tejto obsirnej kapi-
toly st venované Organizacii pre bezpecnost’
a spolupracu v Eurdpe, ktora podla autorov
zaziva vo svojej agende v sucasnosti istl stag-
néciu. Citatel'ov a itatel’ky vsak jednoznaéne
zaujme cCast’ Petra Preclika venovana pozoro-
vatel'skym misiam OBSE.

Posledna kapitola pomyselného jadra pub-
likacie Lidska prdava v mezindrodni politice sa
zameriava na mimoeurdpske regionalne sys-
témy ochrany l'udskych prav. Tato kapitola je
rozdelend do troch sekcii na medziamericky,
africky a 4zijsky systém. Narativ kapitoly sa
snazi o systematizaciu poznatkov o tychto sys-
témoch, je vSak charakteristicky i istou snahou
porovnat existujuce mechanizmy s eurépskym
regionalnym syst¢émom ochrany Tludskych
prav s cielom ucinit’ tieto komplexné systémy
o nieco uchopitelnejSie pre stredoeurdpske
publikum.

Ivo Pospisil nadvédzuje na medzinarodné
systémy ochrany l'udskych prav s kapitolou na
tému l'udskych prav v ozbrojenych konfliktoch
a o ich derogovani v prospech humanitarneho
prava. Premetom kapitoly je analyza rozporu
humanitarneho prava (s jeho vymedzenymi
subjektmi a rozsahom prav) a konceptu l'ud-
skych prav, ktoré¢ v obdobi ozbrojenych kon-
fliktov akoby vstupuju do uzadia. Autor k
problematike pristupuje na zdklade rozhodnuti
Eur6pskeho sudu pre I'udské prava a Medzina-
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rodného stdneho dvora, jeho analyza ho vSak
privadza k zaveru o istej doterajsej nekonzis-
tencii v udrziavani univerzalneho pristupu ku
konceptu l'udskych prav. Veronika Bilkova na
tuto problematiku nadvizuje kapitolou o hu-
manitarnej intervencii a uz spominanej dok-
trine zodpovednosti za ochranu, ktora sa vy-
formovala z pojmu humanitarnej intervencie.
V tejto kapitole si autorka kladie otazku, preco
je tento pojem casto vnimany ako oxymoron
a zaroven akym spdsobom sa snazi tento pri-
stup prekonat’ a najst’ v liberalnom ponimani
Pudskych prav svoju legitimitu.

Tematicki oblast’ publikacie uzatvaraju
dve kapitoly Cubomira Majercika — Mezind-
rodné trestni soudnictvo a Katariny Sipulo-
vej — Tranzitivni spravedinost a vyrovndvani
se s minulosti. Prva kapitola sa zaobera nie-
len kontextom vzniku Medzinarodného vojen-
ského tribunalu v Norimbergu, ale aj o jeho
dedic¢stve, v ramci ktorého autor hovori aj
o trhline suverenity Statu: ,,... za ktoru sa uz
nebolo mozné schovat'” (Majercik v Dufek,
Smekal et al. 2014, s. 301). Dalej autor ve-
nuje svoj priestor v publikacii opisu a kritike
Medzinarodného trestného sudu a tzv. ad hoc
tribunalov (Medzinarodny trestny tribunal pre
Rwandu a Medzinarodny trestny tribunal pre
byvalt Juhoslaviu). Tranzitivna spravodlivost’
patri v oblasti empirickych Stadii politickych
vied k pomerne novej oblasti. Existujuce $tu-
die vSak ukazuju, ze ,, necitlivé a nespravne
nastavené retribucné politiky mozu v urcitom

politickom kontexte tranzicie destabilizovat

a skér prehlbit nez zahojit konfliktné linie v
spolocnosti“ (Sipulovéa v Dufek, Smekal et al.
2014, s. 319). Autorka sa preto vo svojom pri-
spevku zameriava primarne na moznosti a kri-
tiku restorativnych a retribu¢nych nastrojov.
ZavereCna sekcia publikacie Lidskd pra-
va ve vnitrostatnim kontextu je mozno menej
prinosna pre Studentov a Studentky prava a po-
litickych vied na Slovensku. Prispevky pub-
likacie vsak priblizuju aktualne diskusie o Ces-
kych T'udskopravnych zavézkoch, ktoré nie st

az také cudzie slovenskému publiku. Kapito-
la Ochrana lidskych prav v Ceské republice
— HR policy-making od Cubomira Majercika
mdze byt totiz svojou analyzou jednotlivych
vladnych programov od roku 1989 viac ako
inSpirativna aj v slovenskych podmienkach.
Tato kapitola zaroven hovori o potencidlnej
vnutrostatnej I'udskopravnej institucii (z a. j.
NHRI) operujucej v Ceskej republike. Tézy
Lubomira Majercika posobia v tomto kontexte
prinosne aj s ohl'adom na neustale prebiehaju-
cu diskusiu o mandate a agende Slovenského
narodného strediska pre 'udské prava. Nasle-
duju este dva prispevky — Ustavni soudnictvi
a lidska prava (Ivo Pospisil) a Zahranicna po-
litika Ceské republiky a ochrana lidskych prav
(Veronika Bilkova). Autor a autorka v oboch
prispevkoch reflektuju dlhotrvajuce i sticasné
dilemy konfliktu bezpecnosti a l'udskych prav,
ako aj vykladu vnutrostatneho prava, ktoré sa
komplikuje v kontexte mnoziacich sa medzi-
narodnych zavézkov. V slovenskom prostredi
mozno prirodzene najst podobné Studie, pre
Studentov a Studentky mozno pripomenut’ na-
priklad Zakladné ludské a obcianske prava
a slobody v Slovenskej republike (Chovanec
et al. 2013) ¢i Sprievodca 'udskopravnymi za-
viazkami Slovenskej republiky voc¢i OSN (Pa-
nikova, Pavlickova 2014).

Publikacia Lidska prava v mezinarodni po-
litice od kolektivu autorov a autoriek s dlho-
roénymi skisenost’ami v akadémii, justicii i v
medzinarodnych organizaciach pontka vskut-
ku jedinecnu monografiu zdujemcom a zau-
jemkyniam o viacrozmerny pohlad na prob-
lematiku l'udskych prav. Autori a autorky tak
opét poukazali na komplexnost’ konceptu I'ud-
skych prav a na politicky rozmer, ktory si tato
problematika zachovava s Coraz pal¢ivejSimi
otazkami bezpecnosti stojacimi pred Eurdpou.
Vyznamnym prinosom monografie je prave
jej kriticky pohlad na existujiice mechanizmy
a koncepty medzinarodnych l'udskopravnych
rezimov. | na zaklade mnozstva predkladanych
kvalitativnych a kvantitativnych s§tadii v pub-
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likacii mozno badat’ snahu autorov a autoriek
zdoraznit’ istd potrebu neustalej kooperacie
medzi jurisprudenciou a politickymi vedami.
Ci uZ je to nazeranie na izraelsko-palestinsky
konflikt, otdzky zapojenia sukromnych bez-
pecnostnych sluzieb do konfliktov alebo pdso-
benie pozorovatel'skych misii, autori a autor-
ky volaji po vicsej reflexivite vedy i svojich
Citatel'ov a Citateliek. Publikdcia mé rozhodne
predpoklad stat’ sa vyznamnym $tudijnym ma-
teriadlom nielen v Ceskych, ale i v slovenskych
podmienkach.

Veronika Valkovicova
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Co si pocat’ s dejinami (nielen nasimi)?

Najprv bol koniec dejin, po roku osemde-
siatdevat’ sa niektorym ideoldgom pribeh zdal
skonceny. Bolo treba uz len pritakavat’ uni-
verzalne] homogénnej kultire, dnes by sme
povedali ,,barbarstvu®. Stacil interval jednej
generacie, aby sa koniec dejin vnimal ako
hrozba v zmysle katastrofického zaniku sofis-
tikovanej technickej civilizacie. Povstali novi
nasledovnici Spenglera s réznymi variantmi

zaniku Zapadu (Ungergang des Abendlandes).
Nova svetova vojna, rozkuskovana, ako to vidi
papez Frantisek, sa svojou podstatou nebude
lisit od predchadzajucich, vzdy iSlo o hege-
moéniu. Samozrejme, ideologické zdovodnenia
pre rinanie zbraiiami mozu byt rozne, este sa
dockaju aj pozehnania. Samuel Huntington sa
zapisal do dejin tym, Ze zdovodnil nevyhnutné
zrazky medzi civilizaciami ako dosledok krizy
identity: upadajici Zapad sa musi branit’ ¢in-
skej a islamskej hrozbe v ére premeny svetové-
ho poriadku (Clash of Civilizations). Posled-
nym Stadiom rentierskeho kapitalizmu je tak
¢i onak plutokraticka oligarchia. Pokial’ bude
Sanca, Ze vojnu by mohla vyhrat, tak ju roz-
puta, scenare vitazstva USA od G. Friedmana
(Stratfor) su zname. Takze téma hegemonie
Vychod — Zapad, ktorti svojho ¢asu Lenin vni-
mal ako ,,imperializmus®, je nanajvys aktual-
na. Monumentalna praca historika/archeologa
I. Morrisa si zasluhuje pozornost’. Nemyslim,
ze sa Morrisovi podarilo vytvorit’ ,,jednotnt
teoriu pola dejin‘, ako tvrdi recenzent na obal-
ke, dokazal vsak spracovat’ historicky pribeh
trvajuci 14 + 2 tisic rokov, pri ¢om jeho praca
s pramenmi je prikladne vedecka.

Po prvom precitani mi napadlo, ze mame
nasledovnika Arnolda Toynbeeho a jeho mo-
numentéalneho diela. Aj on sa pokusal o urci-
ty variant filozofie dejin, jeho hypotéza vnu-
torného proletariatu sa osvedcila asi tak ako
leninska verzia revolu¢nej avantgardy, cize
negativne. Po dlh§om premyslani som nasiel
inSpirdciu u W. Benjamina. Zachoval sa jeden
fragment z jeho posledného obdobia:

,Dejiny predstavuju  klin v podobe Soku
medzi tradiciou a politickou organizdaciou*
(1., 98).1 Otras tradicie vnimal ako rub sucas-

15 Geschichte ist Chock zwischen Tradition und der poli-
tischen Organisation. Benjamin niekedy pouziva vlastné
nové slova. V znamom texte Umelecké dielo v epoche
svojej technickej reprodukovatelnosti, ktory casovo
kore$ponduje s citovanym fragmentom, pouziva vy-
raz ,,Chockwirkung des Films®, v preklade A.BZocha
,,ucinok filmového Soku“ (2., 213) . LenZe Sok sa pise
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nej krizy a obnovy ludstva v stvislosti s ma-
sovymi hnutiami tych ¢ias (pisal sa rok 1938).
»vojna a len vojna umozZiuje dat’ najvdacsim
masovym hnutiam ciel’ pri zachovani tradic-
nych vlastnickych pomerov* (2., 216). Benja-
min sa v tom nemylil. Cudstvo ma nepatrnti
Sancu poucit’ sa zo smutne znameho ,.koncertu
narodov‘ na zaciatku minulého storoc¢ia, ro-
diaci sa multipolarny poriadok by sa mohol
transformovat’ na multilaterarny poriadok pro-
strednictvom kongruencie na primate medzi-
narodného prava. Nové institicie globalneho
vladnutia st nevyhnutné a dokonca sa zacinaji
formovat’. LenZe iniciativu méa v rukéch nad-
narodna kapitalisticka trieda (TCC), takze uta-
jované dohody maju vyustit’ do korporatneho
nevolnictva, ktoré bude nastolené pravnymi
prostriedkami.

Morris ma nesmierne Siroky zaber 16-tisic
rokov. Epochy hegemonie sa viac-menej strie-
daju, ako keby si Zapad a Vychod odovzdavali
zezlo. To mozno zodpoveda Toynbeeho sinu-
soide, ktora vyjadruje dynamiku kazdej jednej
civilizacie. Ostatna nadvlada Zapadu sa zacala
na konci 18. stor. (1773) a udajne sa skonci v
roku 2103. Takze niet dovodu viest' vojnu o
hegemoniu. Morrisov vyklad dejin sa zaklada
na troch faktoroch od biologie k sociologii. Ad
1 — v skuto¢nosti sme Sikovné Simpanzy; Ad 2
ako vsetky inteligentnejSie zvierata sme zve-

nemecky ,,Schock®. Benjamin chcel vyjadrit, ze tech-
nickd reprodukovatel'nost’ emancipuje umenie po prvy
raz vo svetovych dejinach od parazitovania na rituali:
,, Namiesto jeho ukotvenia v ritudli ukotvuje sa v inej
praxi: totiz v politike. (...) PretoZe aura je viazand na
jeho Tu a Teraz. Nie je mozné reprodukovat ju. Zvlast-
nost zaberu vo filmovom ateliéri vsak spociva v tom, ze
na miesto publika sa dosadza aparatira. Tak sa musi
vytratit aura herca — a spolu s fiou aj aura postavy* ( 2.,
201, 205). Filmovy zaber nie je mozné zachytit’, zmeny
dejisk a zaberov k vnimatel'ovi prenikaju ako nérazy —
priebeh asociacii sa narusuje ich zmenou — ide o Sokovy
ucinok filmu silou technickej kultury. Domnievam sa, ze
pouzitim transkripcie ,, Chock ““ chcel Benjamin vyjadrit
nové slovo, hybrid: na jednej strane oddel'ujuci ,klin*
(doslovny vyznam), na druhej strane Sok zo straty aury.

davi; Ad 3 — ako jednotlivci sa liSime, lez ako
vel'ké skupiny sa na seba podobame. Kladie si
sociologicku otazku: €o zapricinuje socialnu
zmenu a ¢o zapriCinuje sama socialna zmena.
V tejto suvislosti Morris sformuloval teorému,
inSpirovani zndmym scifi autorom Robertom
Heinleinom. Podl'a Lazarusa Longa ,,pokrok
neprinaseji ranni ptacata, pokrok existuje diky
tém, kteri jsou lini a hledaji zpiisoby, jak si véci
zjednodusit“ (3., 60 — 61). Morris to naformu-
loval takto: ,,Zmenu vyvolavaju lenivi, cham-
tivi, vystraseni ludia, ktori sa usiluju o lahsie,
vynosnejSie a bezpecnejsie sposoby ako robit’
veci, lenze zriedkakedy vedia, co viastne ci-
nia“ (s. 28) Tito lenivi, chamtivi, vystraSeni
ludia preferuju pohodlie, chcli pracovat’ co
mozno najmenej a byt v bezpeci. To vyvolava
tlak na zdroje, takze narastajlici socialny roz-
voj generuje sily, ktoré brania d’alSiemu soci-
alnemu rozvoju. Preto sa v dejinach striedaju
obdobia vzostupu a upadku, I'udia bud’ bojuju,
alebo rezignuju. Autor tvrdi, ze Vychod a Za-
pad za ostatnych viac ako 15-tisic rokov presli
rovnakymi Stadiami socialneho rozvoja.
Zmena sa uskutociiuje pod tlakom, je svo-
jim sposobom vynutena, musi narazat’ na od-
por, revolucia sa vycerpa potlacanim odporu
a spravidla nedosiahne vytycené ciele. Nielen
E. Bondy, ale vicsina kritickych teoretikov do-
spela k postoju, Ze «revollcia» v novoveku sa
stotoznuje s ,,nasilnou, svojvolnou a zbytoc-
nou aktivitou, ktord je dopredu odsudend ku
krachu*“, pod ¢im sa rozumie termidor, bona-
partizmus a utlak (4., 118). Morris vidi analo-
giu so situaciou v prvom, jedendstom a sedem-
nastom storo¢i. Rimania a Cifania pri nastupe
dynastie Song mali urobit’ to, ¢o Eurdpania v
17. storoci, totiz restruktirovat’ geografiu, uza-
vriet’ stepné dial’kové cesty a otvorit’ morské
cesty. Tak by si zabezpecili bezpecnost’ pred
migrantmi, vyriesili nastup vedeckej revolucie
a stimuly priemyselnej revolucie. Toto vsak
urobit’ nemohli, a tak pocas niekol’kych gene-
racii migracia, choroby, hlad, rozpad $tatu spa-
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ty s klimatickou zmenou viedli ku katastrofe
v Eurodzii.

Transformovat’ sa musi nielen geografia,
ale aj bioldgia a sociologia. Zasadnou otazkou
nie je, ¢i Zapad bude v buducnosti vladnut.
Osudova otazka spociva v tom, ¢i sa l'udstvo
ako celok dokaze povzniest’ na zasadne novy
spdsob existencie skor, ako nas zrazia nadol
katastrofy. V dvadsiatom prvom storo¢i musi-
me restruktirovat’ politickll geografiu, aby sa
vytvoril priestor pre globalne institucie, kto-
ré spomalia vojny a ,,cary-mary s globalnym
oteplovanim*“ (Morrisov nazor), aby sme vy-
uzili ¢as, ktory eSte mame, na spustenie novej
revolticie v ziskavani energie skor, ako narazi-
me na strop v spotrebe fosilnych paliv. Niek-
tori ekologovia si predstavuju, ze jednoduchy
zivotny §tyl moze redukovat’ spotrebu energie,
tazko si vSak predstavit’ realizaciu. Pribudnu
tri miliardy I'udi do polovice storocCia, keby
kazdy z nich pouzival iba jednu 60 W Ziarov-
ku 4 hodiny denne, svet by potreboval d’alSich
60 500mW elektrarni. NedokaZzeme obmedzit’
spotrebu energie, pokial’ nas k tomu nedonuti
katastrofa. Jadrové zbrane, globalne oteplo-
vanie (vratane terorizmu, chordb, migracie,
financii, zasob potravin a vody) su globalne
problémy, ktoré si vyzaduju globalne riesenia.
Jednotlivé Staty ani impéria s obmedzenou su-
verenitou ich nedokézu riesit’. Jared Diamond
svoju knihu zakon¢il tym, ze od katastrofy nas
mdzu zachranit’ dva faktory — archeologovia,
ktori vydaju svedectvo minulych chyb, a tele-
vizia, ktora ich posolstvo odvysiela (5.). Nie-
kedy medzi rokmi 2045 — 2103 geografia strati
svoj vyznam, a teda aj rozliSovanie Vychod
— Zapad (s. 618 —619). Morris doplnil treti za-
chranny faktor — histdriu, len historici dokazu
vyrozpravat’ vel’ky pribeh sociadlneho rozvoja
a vysvetlit’ diferencie, ktoré rozdel'uju l'udstvo
tak, aby zabranili tomu, Ze nas tieto rozdiely
znicia (s. 622). Dodavam k tomu, Ze historici
budu potrebovat’ filozofov, aby dokazali sfor-

mulovat’ novy kozmopolitizmus, schopny pre-
konat’ kliatbu babylonskej veze.

Ladislav Hohos
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Od ,,stalinského humanizmu“ k teoretické-
mu antihumanizmu

, Uz so mnou o Marxovi viac nehovorte!
O tom cloveku uz nechcem nikdy ni¢ pocut’™
(Eribon 1991, 266) — vyjadril sa svojho ¢asu
Michel Foucault. Marxa totiZ radil do tzv. his-
toricistickej epistémy, v ktorej sa organizacia
vedenia riadi Historiou. V tomto priestore sa
Marx ocita vedla Ricarda a Malthusa, preto-
ze naraba s konceptom cloveka, ktory sa so
svojimi potrebami a neustalou hrozbou smrti
vyrovnava prostrednictvom prace (Foucault
2000, 267 — 268). Takto odhalenui podstatu
realizuje v dejinach, v ktorych hl'ada jej roz-
rieSenie. Foucaulta od marxizmu odradzalo
nielen to, ze z tohto pohl'adu do zapadného
myslenia nevnasal nijaky zlom, ale Ze pre-
dostieral vyprdzdnené, homogénne plynutie
Casu, prekryvajuce sa s takouto vopred sta-
novenou ludskou podstatou (Foucault 2000,
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273). Na Marxovom historicizme podla neho
nie je ni¢ zaujimavé, pretoze vychadza z dobo-
vého antropologického konceptu, v ktorom sa
clovek definuje na zaklade koneéntl)esti. To vsak
mozno povedat’ iba po Althussera.

Prave Louis Althusser totiz v 60. rokoch pri-
stupil k marxizmu s filozofickou intervenciou,
ktora ho mala odvrétit’ od sebadestruktivneho a
neplodného smerovania a uchranit’ od dobove;j
deviacie, ku ktorej sa uchylil. Stalinova smrt’ a
odsudenie kultu osobnosti naskytali sovietske-
mu rezimu viziu obrodeného humanistického
marxizmu, v ramci ktorého mali komunistické
strany na medzinarodnej scéne udrziavat’ do-
siahnuty status quo a — slovami prvého poststa-
linského tajomnika Nikitu Chruscova — robit’
,»vSetko v mene ¢loveka a pre ¢loveka“. Althus-
serovo na prvy pohl'ad prekvapivé odmietnutie
tohto smerovania sa nieslo v duchu teoreticke;j
analyzy a reflexie chyb vtedajsSieho socialistic-
kého rezimu, ¢im by sa zabezpecilo ich redlne
odstranenie a neopakovanie. K chybnej politi-
ke v rdmci komunistického hnutia dochadzalo
podl'a neho pre chyby v teorii. Tento leninov-
sky doéraz na prvoradost’ teorie bolo mozné
vidiet’ aj pri prisudzovani vyznamu omylu vo
vztahu k pravde. A prave o konfrontaciach s
chybami a ich novom premysleni je v cesko-
-slovenskom prostredi jedinecna kniha Petra
Kuzela mapujuca Althusserov filozoficky pri-
nos k tedridam marxizmu. Althusser totiz nebol
dogmatikom a svoju teériu nanovo rozvijal
tvarou v tvar novym problémom, ktoré sa pred
nim vynarali, pricom podnetnymi ostavaju aj
jej jednotlivé Casti samostatne. Marxisticka
filozofia sa ma odputat’ od rigidnej, no prazd-
nej schémy, na ktorti sa zmenila Stalinovou
kodifikéaciou a ktorej ulohou bolo oslavovat’
jestvujuci stav, a stat’ sa naozaj ,,revolu¢nou
a kritickou®. Mocensky kodifikovana verzia
plnila ideologicku funkciu a branila moznosti
riesit’ ¢i vobec rozpoznat’ krizu marxizmu. Bez

16 Cast’ marxistov by viak povedala, Ze to neplati ani pre
Marxa samotného.

premyslenia samotnej vychodiskovej tedrie
nemohlo oficialne odstudenie Stalinovej vlady
stacit’ k prekonaniu krizy marxizmu, ktora sa v
poststalinskej dobe na Zapade naplno prejavila
stroskotanim majovych udalosti roku 1968 a
u nas napokon nahlym, no tplnym rozpadom
vychodného bloku.

Aj preto Petr Kuzel na zaciatku knihy pise,
ze ,, Althusserov navrat k autentickému Marxo-
vi a Leninovi bol vnimany ako zavan sviezeho
vetra do zatuchlej teorie a praxe komunistic-
kych stran “ (Kuzel 2014, 19). Etablovani funk-
cionari vSak povazovali jeho ¢lanky za ,.teore-
ticky a politicky nebezpecné* (Althusser 2005,
163). Celkom si totiz vystacili s priznanim
chyb stalinizmu a deklaraciou obratu k huma-
nizmu, ktory Komunisticka strana Franctzska
dolozila prvym vydanim ranych Marxovych
spisov. Althusser tieto kroky nepovazoval za
napravu chybného smerovania a o Ekonomic-
ko-filozofickych rukopisoch z roku 1844 z tejto
edicie napisal, Ze predstavuju najvzdialenejSiu
podobu Marxa (Elliott 2006, 24). Vzletné fra-
zy o ¢loveku a vydavanie ranych diel, o ktoré
sa fakticky zasluzil Chruscov, mali iba zakryt
realne nezmeneny stav vo vnutri komunistic-
kej strany a d’al$iu reprodukciu stalinistické-
ho myslenia. Oficialny charakter marxizmu sa
totiz vyvodzoval zo znameho predslovu knihy
Ku kritike politickej ekonomie z 1857 a En-
gelsovych neskorsich diel, na zéklade ktorych
sa marxizmus zadefinoval ako novy ,,svetona-
zor* (Elliott 2006, 61). Z tohto predhovoru je
v tomto zmysle osobitne dblezitd pasaz, kde sa
hovori, ze ,, [s]o zmenou hospodarskej zaklad-
ne dochddza pomalsie ¢i rychlejsie k preme-
ne celej obrovskej nadstavby... " (Marx 1952,
6). Drziac sa tohto predpokladu mohol o sebe
rezim tvrdit’, Ze zospolocenstenie vyrobnych
prostriedkov sa musi v dohl'adnej budticnosti
nutne pretavit' aj do ideologickej roviny. To
fakticky znamend, Zze udrzanim stanoveného
kurzu sa vSetky ostatné zmeny udeji samy.
Preto Stalinovym pohrobkom stacilo za kazd
cenu udrziavat’ status quo, pripadne poukdzat’
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na opomenuté Casti klasickych spisov, a zaro-
ven odmietat’ spatna vézbu a kritiku, do ktorej
spadali aj Althusserove clanky.

Prvym Althusserovym teoretickym poci-
nom v ramci jeho citania klasickych spisov
bolo vytvorit’ demarkacnu liniu medzi burzo-
aznymi ideologickymi pojmami zalozenymi
na ,,prirodzenom”, empirickom ¢i spontannom
poznani a vedeckymi konceptualnym pozna-
nim tvoriacim nové pojmy a objekty, ktoré
poznava (Kuzel 2014, 39). K tomuto episte-
mologickému zlomu Althussera inspiroval Ba-
chelard, ktorého cielom bolo oddelit’ poznanie
od vseobecnych pravd a vstupit’ do vedecke-
ho diskurzu. Novy teoreticky obsah je nutné
,,0dlomit* od starych foriem, k ¢omu u Marxa
doslo opustenim Feuerbachovho abstraktné-
ho ponatia cloveka ako rodovej bytosti. Feu-
erbach sice prevratil Hegelovu idealisticka
schému, takZe na miesto absolitneho ducha
nastupil ¢lovek, no tento materializmus nad’a-
lej obsahoval idealistické ¢rty v tom, Ze abstra-
hoval od ndhodnosti a spolocenskych vzt'ahov.
Podla Althussera nestaci prevratit zmysel
dialektiky z pohl'adu jej vychodisk. Materia-
listicka filozofia nema len ,,prevratit Hegla z
hlavy na nohy“, ale zarovei sa zbavit’ zavrate
z tohto tkonu. Skuto¢ne materialistické obra-
tenie dialektiky znamena celkovu transforma-
ciu jej Struktur (Althusser 2005, 93). Problém
je teda v samotnej metode, akou sa vstupné
objekty transformuju na nové teoretické ob-
jekty (Althusser 2005, 185). Specifickost’
Marxovej kritiky politickej ekonomie, teda
jej epistemologického zlomu, sa vztahuje na
pretvaranie pojmového aparatu klasickej eko-
némie s ohl'adom na novy teoreticky objekt,
ktorym je nadhodnota. Dovtedy totiz skiima-
nie politickej ekondomie vychadzalo z pojmov,
ktoré odkazovali na bezne pouzivané terminy
a ich predvedecké vyznamy. ,,Klasicka poli-
ticka ekonomia tak nekonstruuje svoj predmet
skumania. Jej predmet skumania lezi viastne
mimo nej. Z toho dovodu sa doposial’ pohybuje
v rovine ideologickej, nie vedeckej...“ (Kuzel

2014, 104) opisuje Petr Kuzel. Tento stav po-
tom spdsobuje, ze ekondmovia a l'udia vobec
poznavaju len javové formy nadhodnoty, ako
je mzda, cena, zisk, renta, teda jej jednotli-
vé penazné vyjadrenia, priCom sa opominaju
okolnosti, v ktorych a za ktorych bola praca
vykonavana. Zabuda sa tak aj na to, ze kapital
neoznacuje vyrobny nastroj, ktory je v urcitej
forme (praca, talent, invencnost’, komunikativ-
nost’...) vzdy a vSade pristupny kazdému a ako
taky caka len na svoje vyuzitie a zhodnotenie,
ale ze ide o Specificki formu vyrobného vzt’a-
hu konstituujiiceho spolocenské bytie cloveka
(Kuzel 2014, 129). Co znamena, Ze spdsob pre-
zitia v iom nezavisi od toho, ¢i/aké ma schop-
nosti, ale ¢i jednotlivec dokaze predat’ svoju
pracovnu silu a uzivit’ sa fiou. Imanentny po-
hyb kapitalu, zaloZeny na neustalej akumulacii
a konkurencii, tieto podmienky vzdy vopred
konkrétne vymedzuje a zuzuje. Marxov dife-
rencovany, vedecky pristup badat’ tiez v jeho
poukaze na rozpor v samotnom kapitali, delia-
ci sa na konstantny a variabilny, ktoré vstupuju
do vzajomného vztahu kvoli d’alsej reproduk-
ciu; €i v nahradeni prdce ako zdroja hodnoty
(Ricardo) pracovnou silou (Kuzel 2014, 106),
7o svojho charakteru uz zohl'adnujtiicou potre-
by a okolnosti vykonavania prace. Namiesto
opierania sa o predvedecké vyznamy pojmov
z bezného kazdodenného pouzivania ich Marx
zaradil do nanovo vypracovaného systému, ku
ktorého objektom sa vztahovali. Zatial’ ¢o sa
klasickd politickd ekonoémia zameriavala na
skiimanie predmetov, ktoré boli mimo jej dek-
larovaného odboru, Marx naopak skiimal ima-
nentnu (vlastn) dynamiku systému, niekedy
nazyvanu aj Darstellung, teda ,,zobrazenie lo-
gickych vztahov skumaného predmetu v jeho
celej Strukturdlnej podmienenosti a dialektic-
kej previazanosti“ (Kuzel 2014, 99).

Do kontextu tychto teoretickych vychodisk
modzeme zaradit aj Althusserovo odmietanie
frdz o humanizme deklarovanych stranou v
prospech teoretického antihumanizmu, teda v
prospech zamerania sa na skiimanie realnych
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Struktar spolocCenskej praxe (Althusser 2005,
229), ktoré su spociatku neviditelné¢. Huma-
nizmus je totiz pojem prebraty z kazdodenného
zivota a nehovori ni¢ o realnych pomeroch, ku
ktorym sa vztahuje. Ak chceme porozumiet’
fungovaniu systému, musime ho vysvetlit' z
neho samého a neuchyl'ovat’ sa k vonkajsim re-
ferentom. Avsak, teoreticky antihumanizmus je
len podmienkou poznania charakteru samotné-
ho l'udského sveta, ktory musi byt este praktic-
ky transformovany. Marx si totiz uvedomoval,
ze Cire vedenie o charaktere penazi a tovaru ne-
rusi formu ich javenia sa a pdsobenia (Althus-
ser 2005, 230). Samotna forma (hodnoty) po-
rovnava alebo usuvztaziuje rozli¢né veci ako
rovnaké. Zahadny, fetiSovy charakter tovaru a
penazi nastupuje az pri ich vymene, ¢o zname-
na, ze poznanie tohto mechanizmu sa nezmeni
bez zmeny mocenskych, vyrobno-ekonomic-
kych vztahov. To rovnako plati aj o vyrovnani
sa so stalinskym ,marxistickym svetonazo-
rom*: deklaracia humanizmu nepostacuje na
samotnu premenu represivnych pomerov.

Ak vS$ak Althusser hovoril o celkovej Struk-
turalnej podmienenosti skimaného predmetu
(Darstellung), tyka sa to aj prepojenosti me-
dzi zékladnou a nadstavbou, ktort tym padom
nemozno povazovat' za nieco vonkajSie ale-
bo dodatoc¢né. To si uvedomime ak napriklad
vezmeme do uvahy, Ze imanentna dynamika
systému stvisi s pojmom pracovnej sily, kto-
ra je nielen ekonomickou, ale i politickou ka-
tegoriou, ked’ze je vzdy zasadena do urcitého
kulturneho a institucionalneho ramca. To, kol’-
ko dostava robotnik za svoju pracu, do znac-
nej miery zavisi nielen od toho, kol'ko zaplati
za byvanie a jedlo, pretoze treba pripocitat’ i
kultarny Standard, na ktory je proletariat na-
vyknuty. Althusserovymi slovami povedané:
reprodukcia pracovnej sily sa urcuje nielen
biologickymi potrebami zabezpecovanymi
ur¢itou ,,minimalnou mzdou”, ale tiez istym
historickym minimom (Marx hovoril o tom,
ze anglicki pracujuci potrebuju pivo, francuz-
sky proletariat chce zas vino) (Althusser 2008,

5). U Althussera sa dava doéraz prave na tento
aspekt ,, vzajomného posobenia medzi zaklad-
nou a inymi vrstvami (politikou, ideologiou
apod.)” (Kuzel 2014, 141). V tomto ponati
marxizmu sa ekonomickd stranka nevnima
ako hlavny rozpor, na ktory st redukovatel'né
ostatné rozpory. Do tvahy sa berie ich prepo-
jenost, pricom zakladny rozpor ostava prede-
terminovany, t. j. ,,znecisteny®, ,,zasiahnuty*
ostatnymi vrstvami. Vytvorenim vedeckého
konceptu a vysvetlenim fungovania systému
bez odkazov na elementy mimo neho sa na-
miesto vonkajSej priciny uprednostiiuje vnu-
torna, tzv. Strukturdlna kauzalita. To potom
umoznuje vyhnut’ sa priamemu determinizmu,
podl’a ktorého zmena vo vyrobnych vztahoch
(resp. ekonomickej zakladni) automaticky —
skor ¢i neskdr — prinesie zmenu v ideologic-
kej nadstavbe. Zo simplifikovanej Marxovej
filozofie sa touto cestou stala chybna tedria a
sucasne ideoldgia tlmiaca masy. Althusserova
,,obchadzka cez teoriu *“ (ako znie nazov uzna-
vanej knihy Gregory Elliotta o fiom) ttocila
proti ekonomizmu stalinskej a poststalinske;j
éry Sovietskeho zvézu, ktory pracoval s pred-
stavou univerzalnych dejin, postavenych na
ekonomickom progrese ako jedinom vychodis-
ku, zaroven predpokladajucom premietnutie sa
tohto vplyvu do ostatnych oblasti spolo¢nosti.
Proti tomu vystupil s tedriou o predetermino-
vanosti ekonomickej stranky a vzdjomnom
posobeni jednotlivych oblasti, teda o tom, Ze
nadstavba spitne pdsobi na zakladiu, moze
branit’ jej premene alebo ju naopak urychlit, a
to vd’aka urcitej nezavislosti, ktora si udrziava.
Okrem ekonomizmu, utoCil Althusser svojou
teoriou tiez proti evolucionizmu, historicizmu
(ako predstave o univerzalnych dejinach) ¢i
humanizmu, ktoré vychadzali z dialektiky ur-
¢itého jednotného Cinitel'a, povazovaného za
povod ¢i pociatok vyvoja, zabudajuc pritom na
neustalu komplexnost’ a previazanost’ celého
systému, ktorého zaciatok nemozno vyclenit'.
Poukazal tak na dolezité aspekty Marxovej te-
orie, ktoré boli pocas premeny marxizmu na
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svetonazor a oficidlnu doktrinu Sovietskeho
zvézu zatlacené do tizadia.

Druhé Althusserovo obdobie by sa dalo
nazvat filozoficko-ideologickym. Prichadza
k nemu potom, ako ideologii prizna dolezitu,
resp. hlavni funkciu pri konstituovani sub-
jektu. Ideolégia uz nie je len akymsi klamom
protikladnym vede, ale otvorenym a nechyba-
jucim bojiskom, vyslednicou triedneho boja.
Takéto chapanie ideologie napokon najdeme
aj u Marxa v uz spominanej praci Ku kritike
politickej ekonomie, kde odliSuje hospodarske
podmienky ,,0od pravnych, politickych, na-
bozenskych, umeleckych alebo filozofickych,
skratka od ideologickych foriem, v ktorych si
ludia uvedomuju tento konflikt a vybojuvaju
ho* (Marx 1952, 7). Podmienky hospodar-
skeho Zivota sa k 'udom dostavaju cez prie-
zor ideologickych foriem a od nich zalezi,
aky postoj k nim zaujmd. Na rozdiel od de-
terministického chapania marxizmu vSak déva
plny doraz na viaceré zdroje ideologického
vedomia, takze ideoldgia mu neslizi len ako
zrkadlovy odraz ekonomickych podmienok
danej skupiny. Pri problematike ideologie sa
opiera o lacanovski psychoanalyzu, a to z
dvoch délezitych dévodov: Lacanov navrat k
Freudovi vnima analogicky svojmu névratu k
Marxovi, priCom sa ¢itania oboch zameriava-
ju na Strukturdlnu podmienenost. Napokon,
pojem predeterminovanosti prevzal Althusser
od Freuda... A tak ako Althusserov projekt
zavrhol ekonomistické, historicistické a hu-
manistické zjednodusenia a mocenské inter-
pretacie Marxa, zacala Lacanova psychoana-
lyza vymedzenim sa vo¢i dobovym vplyvom
darwinizmu, energetistickej teorie a ekondmie
na Freudovo dielo. Paralelu medzi Althussero-
vym (teoretickym) antihumanizmom mozno
najst’ v Lacanovom antipsychologizme (Kuzel
2014, 169), ktory poukazuje na konstituova-
nost’ zdanlivo jednotného obrazu Ja viacerymi
zdrojmi. Realne totiz jestvuje len subjekt ako
produkt ideologickych aparatov, ako su Skola,
cirkev, rodina, pracovisko atd’., nastavenych

na udrziavanie statusu quo, teda reprodukciu
danych vyrobnych vztahov. Aparaty usmernu-
ju subjekt, dovol'ujit mu pohybovat’ sa v jeho
Struktrach za vopred vymedzenych podmie-
nok, ktoré musi spiiat,, aby z nich nebol vylu-
Ceny alebo potrestany. Subjekt z tohto pohla-
du straca ontologickt hibku na tikor priestoru,
¢im sucasne prichadza o moznost’ vykonat’ uz
spominany epistemologicky zlom, teda rozo-
znavat’ ideoldgiu od vedy. Jedina, zvy$na moz-
nost’ vymanit’ sa z ideoldgie, ktorou je subjekt
plne konstituovany, je prejst’ na int ideoldgiu,
teda transformovat’ institucie, resp. rozsirovat’
v ramci nich moznosti svojej autonémie.
Problém s touto koncepciou je, Ze neurcuje
smer, ktorym sa ma subjekt menit. Althusser
sa totiz v prvom teoreticistnom obdobi svojim
utokom na historicizmus vzdal jednoznacné-
ho smerovania spolo¢nosti, zatial' ¢o v dru-
hom, filozoficko-ideologickom sa zriekol aj
rozpoznania neideologického poznania. Kym
sa prvym krokom vyhol Popperovej kritike
usvedcujucej marxizmus z historicizmu (Po-
pper 1999, 44), pretoze tdajne chce odhalit’
prirodny zékon pohybu spolocnosti (Marx
1955, 19), druhym krokom si zahatava moz-
nost’ vyrazne zasiahnut’ do diania a vymanit’ sa
z kapitalistickej logiky. Aj na urovni filozofie
sa teda bojuje ideologicky boj o interpretaciu
Marxa, ktora by nemala idealistické ¢rty, no
zaroven vopred nezmarila priestor pre zmenu.
Takto Althusser nardza na obmedzenia marxis-
tickej tedrie, ktora sice vynika v analyze kapi-
talizmu, no nepontika z neho vychodisko, ktoré
by bolo v sulade s materialistickou filozofiou,
pretoze ju charakterizuje absencia vopred da-
nych vychodisk, ciel'ov, ale i zaru¢enych navo-
dov na premenu spolo¢nosti. Krizu marxizmu
vsak Althusser napodiv ponima ako moznost’
nového zaciatku tedrie. Celé dejiny filozofie
stoji materializmus v nelahkej opozicii voci
idealizmu, ked’Ze namiesto pevnych bodov
ponuka iba skepticizmus a namiesto jednodu-
chych rieSeni analyzu konkrétnej situacie (Le-
nin), ktora je vzdy ind a premenliva. V tomto
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zmysle spadaju vsetky teleologické koncepcie
o koncoch dejin, vratane stalinizmu, medzi
varianty filozofického idealizmu. Tymto sa z
komunizmu chapaného ako spolocensky stav,
ktory treba dosiahnut’, opat’ stava ,, hnutie, kto-
ré zrusi terajsi stav* (Marx 1977, 235), pres-
ne tak, ako pojem definoval Marx v Nemeckej
ideologii. Na €o sa teda moze spolahnit’ a o
¢o opriet’ hnutie, ktoré chce prekonat’ terajsi
stav? Althusser hl'ada odpovede u Machiavel-
liho, ktory dava do pozornosti faktory stasteny
a cnosti, ktoré sa musia stretniit’ u schopného
vladara. To fakticky znamena schopnost’ cho-
pit sa prilezitosti, ktora sa naskytne a vyuzit
ju vo svoj prospech. Althusser tak vo svojej
zéaverecnej teoretickej faze otvara priestor ale-
atorneho materializmu, v smere ktorého dnes
pokraGuji napr. Alain Badiou a Slavoj Zizek.
Ako sme mali moznost’ vidiet, Althusse-
rovo plodné myslenie prechadzalo viacerymi
peripetiami odrazajucimi problémy doby. Je
vysoko chvalyhodné, ze kniha Petra Kuzela ich
predstavuje vsetky vo vzajomnej nadvéznosti,
a to celistvo, systematicky a prehl'adne. Moz-
no povedat, ze Citatelovi, ktory sa zoznami s
prinosom Althussera, sa mnohé otazky a prob-
lémy marxizmu, ktoré sa riesili v Althusserovej
dobe, ¢i riesia dnes, stanu zrozumitelnejSimi.
Oproti inym ¢itaniam Marxa je jeho Citanie vy-
nimoc¢né tym, ze sa v snahe vyhnit stalinske;j
deviacii neutieka k Marxovym ranym dielam,
ako bolo v danej dobe zvykom, ale materia-
listické jadro hlada v jeho zrelych spisoch.
Marx sa tak mdze pravoplatne ocitnit’” medzi
ostatnymi materialistickymi koncepciami, kam
patri Spinoza, Machiavelli, Freud, Lacan, Le-
nin ¢i Mao. Preto verime, Ze tak kvalitna a vy-
povedna kniha, akou je Althusser Petra Kuzela,
vznikne aj o inych marxistickych teoretikoch,
ako st Gramsci, Lenin ¢i Lukacs, aby sa nas
¢itatel’ mohol konecne zoznamit s plnohodnot-
nym a inspirativnymi podobami marxizmu.

Peter Takac
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nym spésobom integruje dva koncepty, ktoré
tvoria zakladné stavebné kamene jeho teodrie.
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Recenzie a anotacie

St nimi teéria demokracie a teodria fraktalu.
Z toho vyplyva, Ze tedria fraktalnej demokra-
cie prof. J. Vencalka presahuje hranice jedného
vedného odboru a nachddza sa na pomedzi pri-
rodnych a socialno-politickych vied. To potvr-
dzuje aj pomerne Siroky zaber tejto publikacii,
ktory zahfiia momenty politologické, historic-
ké, geografické, kulturologické, etické, ale aj
pedagogické. Z nasej perspektivy monografia
predstavuje predovsetkym vsezahriiujuci fi-
lozoficky text a hoci autor svojim vzdelanim
nie je filozof, mozno konstatovat’, ze z aspektu
svojho naturelu pravdepodobne do urcitej mie-
ry je predsa filozofom, siceneprofesionalnym,
ale zato hibavym. Moralny apel v texte je na-
tol’ko silny, ze autora mozno klasifikovat’ ako
netitulovaného moralneho filozofa alebo filo-
zofa moralky. Z uvedenych riadkov vyplyva,
ze monografia je napisana s nadsStandardnou
sirkou aj hibkou vo vzt'ahu k stanovenej téme.

Na 18. strane autor jasne formuluje svoj
ciel, ktorym je ,,predstavenie nového modelu
organizacie a fungovania demokratickej spo-
locnosti, ktory tieto nové tendencie vo vyvoji
(nielen) europskej populacie plne akceptuje,
ale sucasne umozni omnoho komplexnejsie
ponatie krajiny, prostrednictvom casopriesto-
rovych spolocenskych syntéz. Toto nové po-
natie organizdcie a fungovania krajinnych
spolocenskych Struktur opusta klasické pona-
tie byrokratického hierarchického vnimania.
VWehadza sa predovsetkym z fraktalneho po-
natia organizdcie a fungovania integrovanych
tizemno-spolocenskych Struktur.*

Autorov hlbinno-analyticky pristup sa da
prezentovat’ na snahe preniknut’ k prapodstate
problému. Ten identifikoval uz v samotnom na-
zve podkapitoly 1.1 Ludska racionalita a ira-
cionalita. Na strane 26 hovori, ze kI'icovym
myslienkovym zdrojom eurdpskeho a celého
zapadného myslenia je hladanie objektivity
a racionality a tato racionalita a snaha hl'adat’
objektivne meratel'né kritéria vedie k trhovej
ekonomike ako jedinému ,,spravnemu’ mo-
delu. Tvrdi, Ze neporozumenie tej skutocnosti,

ze nie je mozné dospiet’ k jednotnej vizii sveta
zapadnej civilizacie, viedlo od druhej polovice
20. storocia k viac ako stovke konfliktov.

Celym dielom akoby sa vinuli, ¢i uz v tex-
te alebo za textom (medzi riadkami), odkazy
na tri subproblémy tedrie fraktalnej demokra-
cie. Su nimi mordlka, globalita a kriza, ktoré
autor prekvapivym a origindlnym sposobom
syntetizuje Tym sa jeho dielo stava navzajom
kompaktnym celkom do seba zapadajicich
ozubenych kolies sta precizne fungujicich
$vajc¢iarskych hodin odbijajucich posledné ho-
diny, mintty alebo sekundy pritomno-minulej
paradigmy technologicko-mocenského chapa-
nia demokracie ako host’a, ktory nepozna ume-
nie odist, a hlasajtcich prichod nového host’a
— tedrie fraktalnej demokracie, nedockavo ca-
kajucej uz nie pred vchodovymi dverami, ale
dokonca v predsieni.

Zmienky o mordlke a moralnych hodno-
tach neserviruje z pozicie mentorujuceho
a karhajiiceho moralizatora, ale ako zrela, cha-
pava a moralne zdrava osobnost, ktora moz-
no miestami optimisticky, az donkichotsky,
inokedy s laskavou dobrotou a akceptujucim
nadhladom Jungovho archetypalneho mudre-
ho stareSinu upozornuje na moralne zlyhania
sucasnej spolo¢nosti, vychadzajiic pri tom
zo silne zakotveného moralno-filozofického
backgroundu. To viac alebo menej zretel'ne vi-
diet’ na viacerych miestach, ako napr. na strane
28, kde konfrontuje ekonomizaciu spolocen-
ského zivota vo vztahu k hl’adaniu mravnosti,
alebo na inom mieste (s. 40), kde sa zaobera
vzt'ahom vedy a pravdy. Vo svojom moralnom
presvedceni kladie na misku pomyselnych
vah moralku a moralne hodnoty na jednej
strane a ekonomicku efektivitu a ekonomic-
ky pragmatizmus na strane druhej. V ostrom
kontraste so sucasnou dobou, vychadzajucou
z racionalno-mechanistickej paradigmy, ide
proti pradu svojou novatorskou cestou, ked’
na jeho véahach vitazi moralka nad trhom, ¢o
demonstruje na priklade sti¢asného chapania
¢loveka uz nie ako spiritualnej bytosti, ale ako
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pracovnej sily (s. 58). Medzi takéto moralne
hodnoty, ktoré obhajuje pred trhovou ekono-
mikou a racionalizmom, patria napr. laska (s.
174), humanita, individualna sloboda, osobna
zodpovednost’, I'udska solidarita, demokracia
(s. 66) alebo dovera (s. 46).

Autor pozera na svet, veci a javy v ich glo-
balite, ako napr. na vzajomny vztah medzi
umenim a vedou, o ktorych hlasa, ze by mali
byt prepojené (s. 26). Na stranach 55 a 56 pre-
dostiera kontakt medzi moralkou a globalitou,
ked’ tvrdi, ze ak ma byt globalizacia Gspesna
v rozvoji medzikultirnych dialégov medzi ci-
vilizaciami a ich parcidlnymi narodmi a d’alsi-
mi entitami, tak potom by mala byt’ zalozena
na Ucte ¢loveka k ¢loveku.

Od problematiky globality smerom ku kri-
ze prechddza svojim ndzorom, Ze kriza vznika
ako dosledok netplnosti vnimania material-
nych a duchovnych korenov l'udstva na pla-
néte Zem (s. 32). V duchu globalizmu uvadza,
7e ,,na to, aby sme porozumeli podstate krizy

na zaciatku 3. tisicrocia, je potrebné pokusit

sa najst nejaky poriadok pod povrchom cha-
otickej reality a porozumiet’ vzdajomnostiam,
prostrednictvom ktorych je prepojend nasa
minulost’ nielen so sucasnou realitou, ale aj
s buducnostou (s. 70).

Kruh (moralky, globality a krizy) sa uza-
tvara, ked’ sa od krizy opéat’ vracia k mordlke,
vyjadrujtc svoje presvedcenie o buducej lohe
moralky: ,,Novo utvarana spolocenska realita
by sa tak mala opierat’ o novo formulovanii pa-
radigmu vedeckého poznania. Pritom je velmi
pravdepodobné, ze pri jej tvorbe budi zohra-
vat’ omnoho vyznamnejsiu ulohu subjektivno-
-iracionalne aspekty ludskej existencie (napr.
empatia, tolerancia, dévera) oproti sucasnym,

Jjednostranne dominantnym, objektivno-racio-
nalnym aspektom, utvarajicim vo v§eobecnos-
ti uznavanu paradigmu volného trhu a konku-
rencieschopnosti* (s. 70).

Bliziac sa k zaveru na strane 146 autor
dospel k potrebe ,.reinterpretovat’ teoriu de-
mokracie nie ako technologiu moci, ale ako
konkrétny typ ludskej kultury, ktora vychadza
zo vSeobecne uznavaného mravného poriadku,
z ducha verejného Zivota a z ucty vo vztahu
k ludskej pospolitosti“. Autor sa pri svojich
tvrdeniach odvolava na také osobnosti spolo-
Cenského diskurzu minulosti aj sti¢asnosti, ako
su napr. I. Kant, F. Palacky, T. G. Masaryk, A.
de Saint Exupéry, K. Ivanicka, V. Havel, V.
Klaus, J. Keller, J. Pehe, T. Sedlacek a d’alsi.

Z hladiska pouzitého $tylu mozno vyslovit’
nazor, ze ide o skusené¢ho autora s osobitym
vzneSenym Stylom pisomného vyjadrovania,
ktory sa vyznacuje elegantnou plynulostou
prejavu bez nadbytoc¢nosti a tematickych od-
bociek. Co este viac zvysuje hodnotu publika-
cie, je jej zrkadlova slovensko-anglicka podo-
ba, pricom o kvalitny preklad do anglického
jazyka sa postarali erudovani a skuseni odbor-
nici na anglicky jazyk PhDr. Maria Igazova,
PhD., a PaedDr. Marian Pochyly. Ked'Ze prof.
Vencalek je Ceskym autorom, pretlmocenie
z Ceského do slovenského jazyka zabezpecil
nemenej fundovany tandem prekladatel'ov
Mgr. Eva Galova a PaedDr. Michal Kovacic,
PhD.

Zaverom mozno konstatovat’, ze podla od-
bornych kritérii ide o priekopnicku publikaciu,
navyse predstavujicu svetielko moralnej na-
deje pre l'udstvo vo svete egoizmu.

Alexander Cemez
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